RECURSO DE REVISIÓN

EXPEDIENTE: RR/070/15 


Victoria de Durango, Dgo., a once de noviembre de dos mil quince. - - - 
VISTOS para resolver los autos del Recurso de Revisión identificado con el  número de expediente RR/070/15 interpuesto por el C. (…) en contra de la COMISIÓN ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS por conducto de su UNIDAD DE ENLACE PARA LA TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA, encontrándose integrado el Consejo General de este Instituto Duranguense de Acceso a la Información Pública y de Protección de Datos Personales, y - - 
R E S U L T A N D O

I. Con fecha veinte de septiembre de dos mil quince, el hoy recurrente presentó a través de CORREO ELECTRÓNICO una solicitud de información ante la Comisión Estatal de Derechos Humanos, en la cual requirió de manera textual lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
“Mediante este correo electronico le solicito la informacion de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar entre estudiantes de la escuela secundaria general numero 1Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango,durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010.

Le solicito tambien informacion de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar de Directivos hacia alumnos y violencia escolar de profesores hacia alumnos de la escuela secundaria general numero 1Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango, durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010.

Le solicito informacion de si ha habido quejas de caracter laboral en la escuela secundaria general numero 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango,durango y en que turno matutino o vespetino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010.” (SIC)
II.- En virtud de que el sujeto obligado directo no dio contestación dentro del plazo legal establecido, se interpuso Recurso de Revisión por la Causal de Negativa Ficta, y con fecha dieciséis de octubre de dos mil quince, la Unidad de Enlace para la Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, emitió la siguiente respuesta:- - - - - - - 
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LC.T.C. Maria de Lourdes Lopez Salas.
Consejera Ponente

Insttuto Duranguense de Acceso a la Informacién
Pabiica y Proteccién de Datos Personales.
Presente

En atencién al Recurso de Revisién (RRI067/15) con fecha 14 de octubre de 2015,
promovido por el C. ~ ante el Insttuto Duranguense de Acceso
a la Informacién Piblica y de Proteccion de Datos Personales, me permito
informar que dicha informacién se envid por correo electronico con fecha del 13 de
octubre de este mismo afo.

Sin embargo, en atencion a este Recurso de Revisién, de nuevo le proporciono la
informacién ya enviada.
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Prosente

Enrespuesta a s solctud de informacicn pdblca, me pemi informa o siguiene:

1.- quejas de padres de familia en contza de violencia escolar entre
> astudiantes de la scusla sacundaria general numero 1lgnacio Manuel
3 Altamirano de la ciudad de durango,durango y on que LuFRo Ratutino o
> vesperting correspondiente al ano

2004,2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010"  (sic)

Rospuesta: dontro del plazo sefalado (3o 2004, 2005, 2008, 2007, 2008, 2009, 2010) 1o exsten
e nuestrs archwos abejas por presuna violencia o acoso escolar e estudantes de la Escuela
‘Secundaria General No.1 gnacio Manuel Aamiano.
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Respuesta: deniro del plazo sefialado (afo 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010) o exisien
en uesios archivos quejas de cardclr laboralpresentadas conta a Escuela Secundari General
No.1 Ignacio Manuel Alamirano.

Abundando y ara mayor informacin, ke 3poto s siuientes daos:

Deniro del perodo comprendido de los afos 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, en
uestros archivos exsien 3 (7es) quejas prosentadas que nvolucran 3 la Escuela Secuncaria
General No.1 Ignaco Manuel Alamirano, que en orden cronolégico Quedaron asentadas.de la
Siuiente manera

Queja uno. 5 de septiembre do 2006 ifo de 14 afos do Jer grado tumo Malutino, presents
‘quefa poraue ain y cuando &1 dio la autorizacion, e coraron ef cabelo s Coro de 1 Indicado.
‘Guando contaban con a anuencia de decior el plantl de poder raero un poco mds largo de o
‘ol debido a siaciones do carcler personal

Exta queja se concik of 11 de septiembre do 2008 por intervencion de fa CEDH.

‘Queja dos- 7 de octubre de 2008.-rifo 2do grado, e solctan que diga quin s el autor de un
Video que subleron a nfomet. donde sa habla mal de la escuela y le piden que abra su comeo
lecitnico

Esta qusja se conclé ol 31 do octubre de 2008 con la nervencién de la CEDH.

Quefatres- 31 de mayo de 2010.. o do Ter grado y nifo de 20 grado los acusan de estar
elacionados con o presunto 1obo de un teéfono celar e les amenaza con suspenderics.
Esta aueia se concil i 09 de julo de 2010 con la ntervencion de a CEDH.

Sin més informacitn a respecto que e podamos proporcionar en cuanio a quefas relacionadas con
Ia Escuela Socundara GeneralIgnacio Manuel Aamicano y esperando que [a nformacion que se

1e oporcions o 563 de uikdad, Quedo 308 Odanes pra Cuauer Guda 0 Comentaro & a
presente. //?ZI‘:/ZJ




III. Con fecha veintiséis de octubre de dos mil quince, el solicitante inconforme con la respuesta otorgada por el sujeto obligado directo, interpuso Recurso de Revisión ante este Instituto, a través de CORREO ELECTRÓNICO, en el cual manifestó de manera textual lo siguiente:- - - - - - - - - 

“MEDIANTE EL PRESENTE CORREO ELECTRONICO SOLICITO EL RECURSO DE REVISION DE RESOLUCION RR/067/15 DADO POR EL IDAIP, DEBIDO A QUE EL SUJETO OBLIGADO DIRECTO COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE DURANGO DA EL ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA SIN DETALLAR EN FORMA CLARA LA INFORMACION DE TRES QUEJAS  QUE SE INTERPUSIERON EN LA COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS DE DURANGO , EN CONTRA DE LA SECUNDARIA GENERAL 1 IGNACIO MANUEL ALTAMIRANO DE LA CIUDAD DE DURANGO,DURANGO, CORRESPONDIENTES 2 QUEJAS EN EL AÑO 2008 Y 1 QUEJA EN EL AÑO 2010. 

EN LA PRIMERA QUEJA DEL AÑO 2008, NO SE DETALLA EL NOMBRE DEL DIRECTOR, NI SE DETALLA DE QUE FORMA SE HIZO LA CONCILIACION, SI LA CONCILIACION ES UNICAMENTE DENTRO DE LA SECUNDARIA GENERAL 1 IGNACIO MANUEL ALTAMIRANO O SE TURNO EL CASO A LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL ESTADO DE DURANGO.
EN LA SEGUNDA QUEJA DEL AÑO 2008,NO SE DETALLA DE QUE FORMA SE CONCILIO EL ASUNTO YA QUE EXISTE UNA VIOLACION AL DERECHO DE GARANTIA INDIVIDUAL DEL ALUMNO AL OBLIGAR EL ENCARGADO DE LA ESCUELA A ABRIR SU CORREO ELECTRONICO Y ADEMAS ESTE ASUNTO PARECE QUE QUEDO UNICAMENTE AL INTERIOR DE LA SECUNDARIA GENERAL 1 ESIMA.
EN LA TERCERA QUEJA DEL AÑO 2010, TAMPOCO SE DETALLA DE QUE FORMA SE CONCILIA EL ASUNTO, NI TAMPOCO SE DETALLA SI LA COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS DE DURANGO, LE HACE SABER AL ENCARGADO DE LA SECUNDARIA ESIMA LA FORMA EN QUE SE LE TRATA A LOS DOS ALUMNOS.
SOLICITO QUE LA COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS DETALLE LA INFORMACION PROPORCIONADA EN RELACION A LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.” (SIC)
IV. Por acuerdo de fecha veintiséis de octubre de dos mil quince emitido por el Lic. Héctor Octavio Carriedo Sáenz, Consejero Presidente de este Instituto, en presencia de la Secretaria Técnica, asignó el número de expediente RR/070/15 al Recurso de Revisión y para los efectos del artículo 80, fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, se turnó a la Consejera L.C.T.C. MARÍA DE LOURDES LÓPEZ SALAS, como Ponente del presente asunto.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
V. Mediante proveído de fecha veintiséis de octubre de dos mil quince, y según lo establecido por el artículo 80, fracción II de la Ley en cita, la Consejera Ponente admitió el Recurso de Revisión para su debido trámite. - - - 
VI. El día veintiséis de octubre de dos mil quince y con fundamento en lo dispuesto por el artículo 80, fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, se notificó PERSONALMENTE mediante oficio número IDAIP/1034/15, al sujeto obligado directo por conducto de su Unidad de Enlace, la admisión del Recurso de Revisión interpuesto en su contra, otorgándole un término de cinco días hábiles, contados a partir del día siguiente al de su notificación, para que ofreciera contestación al mismo y aportara las pruebas que hubiera considerado pertinentes.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

VII. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 80, fracción IV de la Ley en cita, con fecha veintinueve de octubre de dos mil quince, se recibió en este Instituto de manera directa, oficio sin número, mediante el cual el Titular de la Unidad de Enlace para la Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, da contestación al Recurso de Revisión que nos ocupa en los términos siguientes: - - - - - - - - - - - - - 
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PRESENTE:

Respecto alrecurso de revision dervada del expediente RR/071/15 interpuesto por el C

en contra de I Uridad de Enlace para la Transparencia y Acceso al nformacién
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VIII. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 80, fracción IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, con fecha tres de noviembre de dos mil quince, se dio vista al recurrente, a través de CORREO ELECTRÓNICO, de lo manifestado por el sujeto obligado directo en relación con la contestación al Recurso de Revisión, para que en un plazo de cinco días hábiles, contados a partir del día siguiente al de su notificación, presentara pruebas y alegara lo que a su derecho conviniera. - - 
IX.- El día cuatro de noviembre de dos mil quince, a través de CORREO ELECTRÓNICO, se recibió en este Instituto escrito de alegatos presentado por el hoy recurrente, en los términos siguientes:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
Idaip

presente.

Presente alegatos a este recurso de revision 070/2015, el la que la unidsd de enlace de la cedh durango, me envio un mensaje de correo sin anexar copia simple en archivo adjunto, en el mensaje que me envio directamente la unidad de enlace de la cedh durango menciona lo siguiente en forma textual y no en archivo adjunto, que la unidad de enlace de la cedh durango envie al idaip correo electronico que me envio antes del recurso de revision ya que no se adjunto ningun archivo pdf. o en archivo .doc de texto.

a continuacion presento el mensaje textual de la unidad de enlace de la cedh durango, y en la que menciona tres quejas en contra de la secundaria general 1 ignacio manuel altamirano presentadas 2 quejas en 2008 ante la cedh durangoy otra en 2010 ante la cedh durango.
Re: solicitud de acceso a la informacion publica a la unidad de transparencia y acceso a la informacion de la cedh durango"Comisión Estatal de Derechos Humanos de Durango" [comision@cedh-durango.org.mx]Enviado:martes, 13 de octubre de 2015 11:27 a. m.
Para: @hotmail.com]

Le solicito acuse de recibo

Sr. (…) 

Presente:

En respuesta a su solicitud de información pública, me permito informar lo siguiente:

1.- "quejas de padres de familia en contra de violencia escolar entre estudiantes de la escuela secundaria general numero 1Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango,durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 004,2005,2006,2007,2008,2009,2010".

Respuesta: dentro del plazo señalado (año 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,2009, 2010) no existen en nuestros archivos quejas por presunta violencia o acoso escolar entre estudiantes de la Escuela Secundaria General No.1Ignacio Manuel Altamirano.

2.-"quejas de padres de familia  en contra de violencia escolar de Directivos hacia alumnos y violencia escolar de profesores hacia alumnos de la escuela secundaria general numero Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango, durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010."

Respuesta: dentro del plazo señalado (año 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010) no existen en nuestros archivos quejas presentadas por presunta violencia o acoso escolar de profesores hacia alumnos de la Escuela Secundaria General No.1 Ignacio Manuel Altamirano.

3.- "quejas de caracter laboral en la escuela secundaria general numero 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango,durango y en que turno matutino o vespetino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010" 

Respuesta: dentro del plazo señalado (año 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010) no existen en nuestros archivos quejas de carácter laboral presentadas contra la Escuela Secundaria General No.1 Ignacio Manuel Altamirano.

Abundando y para mayor información, le aporto los siguientes datos: 

Dentro del periodo comprendido de los años 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, en nuestros archivos existen 3 (tres) quejas presentadas que involucran a la Escuela Secundaria General No.1 Ignacio Manuel Altamirano, que en orden cronológico quedaron asentadas de la siguiente manera:

Queja uno.- 5 de septiembre de 2008.- niño de 14 años de 3er grado turno matutino, presentó queja porque aún y cuando él dio la autorización, le cortaron el cabello más corto de lo indicado, cuando contaban con la anuencia del director del plantel de poder traerlo un poco más largo de lo normal debido a situaciones de carácter personal. Esta queja se concilió el 11 de septiembre de 2008 por intervención de la CEDH. 
Queja dos.- 7 de octubre de 2008.- niño 2do grado, le solicitan que diga quien es el autor de un video que subieron a internet, donde se habla mal de la escuela y le piden que abra su correo electronico. Esta queja se concilió el 31 de octubre de 2008 con la intervención de la CEDH. 
Queja tres.- 31 de mayo de 2010.- niño de 1er grado y niño de 2do grado los acusan de estar relacionados con el robo de un teléfono celular y se les amenaza con suspenderlos. Esta queja se concilió el 09 de julio de 2010 con la intervención de la CEDH. 

Sin más información al respecto que le podamos proporcionar en cuanto a quejas relacionadas con la Escuela Secundaria General Ignacio Manuel Altamirano y esperando que la información que se le proporciona le sea de utilidad, quedo a sus órdenes para cualquier duda o comentario a la presente.

Atentamente: Luis Guillermo Manifacio Tejada 
Enlace de Transparencia y de Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos de Durango. 

le solicito acuse de recibo Lic. Luis Guillermo Manifacio Tejada Titular de la Unidad de Transparencia y acceso a la informacion publica de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Durango.
Presente.

Mediante este correo electronico le solicito la informacion de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar entre estudiantes de la escuela secundaria general numero 1Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango,durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010. Le solicito tambien informacion de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar de Directivos hacia alumnos y violencia escolar de profesores hacia alumnos de la escuela secundaria general numero 1Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango, durango y en que turno matutino o vespertino correspondiente al año 2004,2005,2006,2007,2008,2009,2010. Le solicito informacion de si ha habido quejas de caracter laboral en la escuela secundaria general numero 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de durango, durango y en que turno matutino o vespetino correspondiente al año 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010.

ATENTAMENTE
(…)
correo electronico :(…)@hotmail.com
Comisión Estatal de Derechos Humanos de Durango
Idaip presente

Envie anteriormente los alegatos a este recurso de revision rr 070/2015, y expongo  tres quejas que menciona el titular de la unidad de acceso a la informacion publica de la comision estatal de derechos humanos en la que menciona a traves de escrito directamente en el mensaje que me envia la unidad de enlace de la cedh durango y no me envio la respuesta a traves de  copia simple de la comision estatal de derechos humanos, antes de presentar  el recurso de revision ante el idaip, que la unidad de enlace le presente al idaip el correo electronico que me envio de la respuesta dada , ya que en dicho mensaje de correo no anexo archivo de respuesta antes de que yo presentara el recurso de revision, y el mensaje que me envio la unidad de enlace de la cedh durango es el siguiente.
De: Lic. Cecilia Loera [cecilia_loera@idaip.org.mx] 
Enviado: martes, 3 de noviembre de 2015 11:24 a. m.
Para: (…)@hotmail.com
Asunto: Notificación de Acuerdo para presentar Alegatos Recurso RR/070/15 C. (…)
RECURRENTE 

Se le NOTIFICA Acuerdo, con la finalidad de que presente sus respectivos ALEGATOS, dentro del término de cinco días hábiles, contados a partir del día siguiente de la presente notificación, en el Recurso de Revisión RR/070/15.Se adjunta contestación al Recurso de Revisión por parte del Sujeto Obligado.
Quedamos a sus órdenes en el Instituto Duranguense de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales.” (SIC)
X. Por auto de fecha nueve de noviembre de dos mil quince, la Consejera Ponente tuvo por CUMPLIMENTADO el requerimiento hecho al recurrente, por lo que estimó que el expediente en que se actúa quedó debidamente sustanciado y con fundamento en el artículo 80, fracción VII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, declaró cerrada la instrucción y, en consecuencia, ordenó emitir la resolución con los elementos que obran en autos. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  
Una vez expuesto lo anterior, el Consejo General de este Instituto emite los siguientes: - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
C O N S I D E R A N D O S

P R I M E R O.-  Este Consejo General  del Instituto Duranguense de Acceso a la Información Pública y de Protección de Datos Personales, es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión conforme a lo dispuesto por los artículos 6º apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 29, fracción V, 130 párrafos primero y segundo y 136 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Durango; 1, 10, fracción VI, 63, 64 párrafo primero, 67 fracciones I y IV, 74, 75 y 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
S E G U N D O.- De conformidad con el artículo 10 en su apartado A, fracción VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, distingue como sujetos obligados directos a proporcionar información, a los órganos autónomos previstos en la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Durango y en las leyes estatales reconocidos como de interés público, y en el caso que nos ocupa lo es la Comisión Estatal de Derechos Humanos, la cual es receptora de la solicitud de información pública presentada por el hoy recurrente. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
T E R C E RO.- La existencia del acto reclamado quedó acreditada con lo transcrito en los Resultandos Primero y Segundo de la presente resolución, los cuales, por economía procesal, se tienen aquí por reproducidos. En tal sentido, el presente Recurso de Revisión tendrá por objeto determinar si la respuesta otorgada por el Titular de la Unidad de Enlace para la Transparencia y el Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, fue emitida de acuerdo con lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango. - - -  
C U A R T O.- Revisados los antecedentes y para estar en condiciones de pronunciarse en el caso concreto controvertido, se estima conveniente mencionar que el derecho de acceso a la información pública se entiende como la prerrogativa que tiene toda persona para acceder a la información creada, administrada o en poder de los sujetos obligados; se fundamenta en el artículo 29, fracción IV, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Durango al establecer de manera textual: “El derecho a la información está garantizado en los términos de la presente Constitución y de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Se regirá por los siguientes principios: “...IV. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilización, tendrá derecho gratuito a la información pública...”; y se ejerce mediante la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, en la cual se establecen los órganos, criterios y procedimientos institucionales para que las personas ejerzan este derecho fundamental de acceder a la información pública contenida en documentos generados, administrados o que se encuentran en poder de los sujetos obligados; por lo tanto, la Ley en cita garantiza el acceso a documentos e información en términos de su artículo 4º,  fracciones V y X que se transcriben a continuación: - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
V. DOCUMENTOS.- Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadísticas o bien cualquier otro registro en posesión de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboración. Los documentos podrán estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico o cualquier otro que tenga este carácter; 

X.  INFORMACIÓN PÚBLICA.- Toda información contenida en documentos; fotografías, grabaciones; y en soporte magnético, digital, sonoro, visual, electrónico, informático, holográfico o en cualquier otro elemento técnico existente o que se cree con posterioridad, que se encuentre en posesión de los sujetos obligados como resultado del ejercicio de sus atribuciones u obligaciones;

Asimismo, la fracción I del artículo 11, de la Ley en cita, dispone que los sujetos obligados directos deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, considerando que en estos ámbitos de actuación rige la obligación de los sujetos obligados directos de rendir cuentas y transparentar sus actuaciones frente a la sociedad en términos del artículo 6° apartado A, fracción I, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en relación con el artículo 29 fracción I, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Durango, y los artículos 1, 2, 3, 4, 5, 6 y demás relativos de la Ley en cita.- - 

Del anterior marco normativo, se colige que el mismo tiene como finalidad que los sujetos obligados directos entreguen la información que se encuentre en su poder en cualquier soporte, ya sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico, o cualquier otro medio que contenga la información pública; por lo tanto, el imperativo de otorgar el acceso a la información pública se cumple con la entrega que se haga de la información pública que tiene bajo su resguardo el sujeto obligado directo, con excepción de la clasificada como reservada o confidencial, lo que en la especie no acontece.  - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

Q U I N T O.- Ahora bien, al analizar con detalle cada una de las constancias aportadas, tanto por el solicitante como por el sujeto obligado directo, se observa que derivado del Recurso de Revisión interpuesto por el ahora recurrente por la causal de Negativa Ficta, el sujeto obligado directo dio respuesta a la solicitud de acceso a la información en los términos siguientes:
	SOLICITUD
	RESPUESTA

	Le solicito la información de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar entre estudiantes de la Escuela Secundaria General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de Durango y en que turno, correspondiente al año de 2004 al 2010.
	Dentro del plazo señalado (2004 al 2010) no existen en nuestros archivos  quejas por presunta violencia o acoso escolar entre estudiantes de la Escuela General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano.

	Información de si ha habido quejas de padres de familia en contra de violencia escolar de Directivos hacia alumnos y violencia escolar de profesores hacia alumnos. Misma escuela y mismo periodo.
	Dentro del plazo señalado (2004 al 2010) no existen en nuestros archivos  quejas por presunta violencia o acoso escolar de profesores hacia alumnos de la Escuela General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano.

	Le solicito información de si ha habido quejas de carácter laboral en la Escuela Secundaria General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de Durango, mismo periodo de 2004 al 2010.
	Dentro del plazo señalado (2004 al 2010) no existen en nuestros archivos  quejas de carácter laboral presentadas contra la Escuela General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano.


Sin embargo, el Titular de la Unidad de Enlace, abundando en el tema y con el fin de brindar más información al recurrente, hace del conocimiento del ahora recurrente, que en sus archivos existen tres quejas que involucran a la Escuela Secundaria General No. 1 Ignacio Manuel Altamirano, y que las mismas quedaron asentadas de la siguiente manera:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
[image: image8.png]‘Queja uno.- 5 de septiembre de 2008.- niflo de 14 afios de Jer grado tumo matutino, presentd.
queja porgue adn y cuando &l dio la autorizacion, e cortaron el cabello mas corto de ko Indicado.
‘Guando contaban con la anuencia del dector del plantel de poder traerio un poco ms lago de lo
nomal debido a situaciones de cardcler personal.

Esta queya se concikd el 11 de septiembre de 2008 por ntervencion de la CEDH.

Queja dos.- 7 de octubre de 2008.- nifo 240 grado, e soltan que diga quién es el autor de un
Video que subleron a intermet, donde se habla mal de la escuela y le pden Que aba su CorTeo
electronco.

Esta queja se conc el 31 de octubre de 2008 con a ntervencicn de ia CEDH.

Queja tres. 31 do mayo de 2010.- ifo do fer grado y riflo de 2do grado los acusan de estar
relacionados con el presunto 190 de un teiéfono cellary s6 les amenaza con suspenderios.
Esta queja se concid el 09 de ulo de 2010 con a intervencion de ia CEDH.




Derivado de esta respuesta, el solicitante, ahora recurrente, interpuso Recurso de Revisión ante este Instituto, en donde manifiesta que: “debido a que el sujeto obligado directo Comisión Estatal de Derechos Humanos del Estado de Durango da el acceso a la información pública sin detallar en forma clara la información de tres quejas que se interpusieron en la Comisión Estatal de Derechos Humano de Durango, en contra de la Secundaria General 1 Ignacio Manuel Altamirano de la ciudad de Durango, Dgo., correspondientes 2 quejas en el año 2008 y 1 queja en el año 2010. En la primera queja del año 2008, no se detalla el nombre del Director ni se detalla de qué forma se hizo la conciliación, si la conciliación es únicamente dentro de la Secundaria General Ignacio Manuel Altamirano o se turnó el caso a la Secretaría de Educación del Estado de Durango. En la segunda queja del año 2008, no se detalla de qué forma se concilió el asunto ya que existe una violación al derecho de garantía individual del alumno al obligar el encargado de la Escuela a abrir su correo electrónico y además este asunto parece que quedó únicamente al interior de la Secundaria General 1 ESIMA. En la tercera queja del año 2010, tampoco se detalla de qué forma se concilia el asunto, ni tampoco se detalla si la Comisión Estatal de Derechos Humanos de Durango, le hace saber al encargado de la Secundaria ESIMA la forma en que se le trata a los dos alumnos. Solicito que la Comisión Estatal de Derechos Humanos detalle la información proporcionada en relación a la solicitud de acceso a la información pública.”- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
Por su parte, el Titular de la Unidad de Enlace de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, al dar respuesta al recurso interpuesto manifestó que con fecha dieciséis de octubre de dos mil quince, se dio respuesta clara acerca de dicha solicitud y en los mismos términos da contestación al recurso.- - - - - - 
Por lo expuesto en los párrafos que anteceden, resulta claro para este Consejo General, que al sujeto obligado directo le asiste la razón, ya que según se desprende de las constancias que obran en el presente Recurso de Revisión, a su solicitud de información que indicaba: solicito la información de si ha habido quejas de… se le dio puntual respuesta en el sentido de que no existen en los archivos de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, quejas por presunta violencia o acoso escolar entre estudiantes, ni quejas presentadas por presunta violencia o acoso escolar de profesores hacia alumnos, así como tampoco existen quejas de carácter laboral, presentadas en contra de la Escuela Secundaria General No. 1, Ignacio Manuel Altamirano.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
Ahora bien, es pertinente hacer del conocimiento del C. (…) , que derivado del análisis del escrito por el que interpone el presente recurso, se desprende que en el mismo SE INTRODUCEN NUEVOS ELEMENTOS que no fueron considerados en la solicitud original, por lo que esta ampliación no podrá constituir materia del procedimiento a sustanciarse por este Consejo General, sin perjuicio de que pueda ejercer su derecho a realizar una nueva solicitud de acceso a la información.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Al respecto, es orientador el criterio emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y de Protección Datos Personales (INAI), que a continuación se expone:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
Criterio 27/10
Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a información pública o datos personales, a través de la interposición del recurso de revisión. En aquellos casos en los que los recurrentes amplíen los alcances de su solicitud de información o acceso a datos personales a través de su recurso de revisión, esta ampliación no podrá constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos. Lo anterior, sin perjuicio de que los recurrentes puedan ejercer su derecho a realizar una nueva solicitud en términos de la Ley de la materia. 
Expedientes: 
5871/08 Secretaría de Educación Pública – Alonso Gómez-Robledo Verduzco 
3468/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado - Ángel Trinidad Zaldívar 
5417/09 Procuraduría General de la República - María Marván Laborde 
1006/10 Instituto Mexicano del Seguro Social – Sigrid Arzt Colunga 
1378/10 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado – María Elena Pérez-Jaén Zermeño 
En consecuencia, esta ponencia considera que debe CONFIRMARSE la respuesta otorgada por el Titular de la Unidad de Enlace para la Transparencia y el Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, a través de su oficio sin número, presentado en este Instituto con motivo del Recurso de Revisión por la causal de Negativa Ficta, el dieciséis de octubre de dos mil quince.- - - - - - - - -- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto por el artículo 81, fracción II,  de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Durango, este Consejo General: - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

R E S U E L V E

P R I M E R O.- Se CONFIRMA la respuesta otorgada por el Titular de la Unidad de Enlace para la Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, a través de su oficio sin número, presentado en este Instituto con fecha dieciséis de octubre de dos mil quince, recaído a la solicitud de información, presentada por el C. (…), en términos de lo manifestado en el considerando QUINTO de la presente resolución. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
S E G U N D O.- Se deja a salvo el derecho del recurrente, a fin de que pueda presentar nueva solicitud de acceso a la información, respecto de los temas no considerados en el presente Recurso de Revisión.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

T E R C E R O.- NOTIFÍQUESE a las partes la presente resolución, por CORREO ELECTRÓNICO al recurrente y PERSONALMENTE al Titular de la Unidad de Enlace para la Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Comisión Estatal de Derechos Humanos.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  
En su oportunidad, ARCHÍVESE el presente expediente como asunto total y definitivamente concluido. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
De conformidad con dispuesto por los artículos 2º, 7°, 14, 18, 19 fracción VII y 20 fracción VIII, del Reglamento Interior de este Instituto, así lo resolvió el Consejo del Instituto Duranguense de Acceso a la Información Pública y de Protección de Datos Personales por UNANIMIDAD de votos de los Consejeros Héctor Octavio Carriedo Sáenz, María de Lourdes López Salas, Ponente del presente asunto y Alejandro Gaitán Manuel, en Sesión Extraordinaria de fecha once de noviembre dos mil quince, firmando para todos los efectos legales en presencia de la Secretaria Técnica que autoriza y DA FE. CONSTE. - 
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